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JEGYZŐKÖNYV

Készült: 2013. január 14-én Ostoros Községi Önkormányzat Képviselő-testületének soros üléséről.

Jelen vannak: Dr. Lantos Bálint, Böjt László,  Dr. Kecskés Tibor, Bóta László, Puskárné Ujvári Katalin, Rétiné Godó Alíz képviselők, Kisari Zoltán polgármester, Vasas Ágostonné jegyző

Meghívottak: Bartók László, Balogh Erzsébet, Molnár Lajos, Balogh József, Vecseri Sándor, Hegyi Barnabásné, Nagy Sándorné, Nagy Árpád Bizottsági tagok.
Kisari Zoltán polgármester köszöntötte a képviselőket, a meghívott bizottsági tagokat és intézményvezetőket. Megállapította, hogy az ülés határozatképes, majd javaslatot tett a meghívóban közölt napirendi pontok megtárgyalására. 

Indítványozta, hogy az egyebek napirendi ponton belül az 5.1. napirendi pont megtárgyalására utolsóként kerüljön sor.  Kérte egyéb kiegészítések megtételét.
Böjt László alpolgármester észrevételt tett, miszerint az orvosi rendelővel szemben lévő árok az ott parkoló autók miatt betömődött, a csapadékvíz átfolyása nem biztosított. Kérdése volt, hogy az Önkormányzat vagy a Közútkezelő feladata kitisztítani, kérte a probléma megoldását.
Kisari Zoltán polgármester megköszönte az észrevételt, ígéretet tett a megoldásra. Egyéb kiegészítés nem lévén kérte a napirendi pontok elfogadását.
Ezek alapján a napirend az alábbi:
1. Beszámoló a lejárt határidejű határozatok végrehajtásáról és a képviselő-testület két ülése között tett intézkedésekről 

2. Javaslat Ostoros Község Szolgáltatástervezési Koncepciójának felülvizsgálatára

3. Javaslat a közszolgálati tisztviselői teljesítménykövetelmények alapját képező célok meghatározására
4. Javaslat Ostoros Községi Önkormányzat ifjúsági cselekvési tervének végrehajtására
5. Egyebek

5.1.
Rendelet-tervezet a közterületek használatáról és tisztántartásáról szóló 24/2009. (XII.15.) önkormányzati rendelet módosításáról
5.2. Javaslat a fogorvos helyiségigényének megoldására
5.3. Javaslat a KIK-kel történő vagyonhasznosítási szerződés jóváhagyására
5.4. Javaslat az Eger-Audit Kft-vel kötött megbízási szerződés módosítására
Zárt ülés: vagyoni kérdések
Szavazás
A képviselők egyhangúlag (7:0:0) elfogadták a napirendet.
1. Napirendi Pont

Beszámoló a lejárt határidejű határozatokról és a két ülés között tett intézkedésekről (írásos anyag a mellékletben)
Kisari Zoltán polgármester szóbeli kiegészítésében elmondta, hogy a 44, 83. és 88. számú lejárt határidejű határozatok olyan összetett feladatokról szólnak, amelyeknek nem minden egyes pontja teljesült határidőben, ezért az írásos előterjesztés szerint határidő módosítást kért.  Mivel egyéb  kérdés, észrevétel, vélemény nem volt,  szavazást rendelt el.

Szavazás

A képviselők egyhangúlag (7:0:0) elfogadták az alábbi határozatot:
1/2013. (I.14)  számú 
Képviselő-testületi határozat

Az Önkormányzat Képviselő-testülete Kisari Zoltán polgármester előterjesztésében megtárgyalta a lejárt határidejű határozatok végrehajtásáról és a két ülés között tett intézkedésekről szóló beszámolót és azt elfogadta. 

Határidő: azonnal

Felelős: Polgármester
2. Napirendi Pont
Javaslat Ostoros Község Szolgáltatástervezési Koncepciójának felülvizsgálatára
Kisari Zoltán polgármester elmondta, hogy a napirend előterjesztője Pápai Csilla az Alapszolgáltatási Központ vezetője megbetegedett, ezért kérte Puskárné Ujvári Katalin képviselőt, szociális és közoktatási bizottság elnökét, tegye meg kiegészítését és ismertesse a bizottság véleményét.
Puskárné Ujvári Katalin képviselő, bizottsági elnök ismertette, hogy a koncepció elkészítése 2004. évtől feladata az önkormányzatnak, 2 évente felül kell vizsgálni, aktualizálni kell. Hozzátette, hogy a Szociális és Közoktatási Bizottság a javaslatot megtárgyalta és a benne foglaltakat elfogadta. 

Kisari Zoltán polgármester hozzáfűzte, hogy a koncepciónak fő értéke, hogy elemzést végez, ebben az elemzésben van egy következtetés és egy feladat, cél meghatározás. Megjegyezte, sajnálja, hogy nincs itt az intézményvezető, mert vannak benne pontatlanságok és pontosításra váró adatközlések is, melyeket javítani kell. Kéri majd az intézményvezetőt, hogy ezek a következő testületi ülésre kerüljenek kijavításra.
Vasas Ágostonné jegyző elmondta, hogy az egyes intézmények működésére vonatkozó szabályozást normatív határozattal kell a képviselő-testületnek jóváhagyni ez annyiban tér el a sima határozattól, hogy ezt ugyanúgy kötelező közzétenni, mint a rendeleteket. Véleménye szerint ez a koncepció nem az intézmény működését határozza meg, ezért nem normatív határozattal kell jóváhagyni.  

Kisari Zoltán polgármester kérte a napirend elfogadását.
Szavazás
A képviselők egyhangúlag (7:0:0) elfogadták az alábbi határozatot:
2/2013. (I.14.)  számú
Képviselő-testületi határozat

Tárgy: Szolgáltatástervezési Koncepció felülvizsgálata 

A Képviselő-testülete fenti tárgyú előterjesztést megtárgyalta és az alábbi határozatot hozza: 

A Képviselő-testület  Ostoros Község Szolgáltatástervezési Koncepcióját elfogadta, azzal, hogy azon a szükséges pontosításokat el kell végezni és erről a Képviselő-testületet a következő ülésen tájékoztatni kell. 

Határidő: azonnal

Felelős: Polgármester
3.  Napirendi Pont

Javaslat a közszolgálati tisztviselői teljesítménykövetelmények alapját képező célok meghatározására
Kisari Zoltán polgármester kérte Vasas Ágostonné jegyzőt szóbeli kiegészítés megtételére.
Vasas Ágostonné jegyző kiegészítésében hozzátette, hogy korábban, a közszolgálati tisztviselőkről szóló 2011. évi CXCIX. Törvény hatálybalépését megelőzően a hatályos szabályok szerint a képviselő testület határozta meg a teljesítménykövetelmények alapját képező célokat. Az új törvény  megtartja a teljesítmény-értékelés intézményét, amely szerint a munkáltatói jogkör gyakorlója írásban értékeli a közszolgálati tisztviselő teljesítményét. A jogszabály szerint a teljesítmény-értékelés lefolytatásának elősegítése érdekében az illetékes miniszter módszertani ajánlást ad ki, amely alapján a kormányhivatal ellenőrizheti a teljesítmény-értékelésre és minősítésre vonatkozó szabályok és módszertan betartását. Jelenleg még nem áll rendelkezésre a miniszter módszertani ajánlása, illetve a Kttv. 259. § (1) bekezdés 5. pontja alapján a Kormány azon rendelete sem, amelyben megállapítaná a közszolgálati tisztviselők teljesítményértékelésének, minősítésének rendjére, eljárására és szintjeire vonatkozó részletes szabályokat. 

A hatályos jogszabályok nem tartalmaznak olyan előírást, hogy a teljesítmény-követelmények alapjául szolgáló célokról a képviselő-testületnek kellene döntenie, de álláspontom szerint továbbra is indokolt a testület jóváhagyása, mivel a teljesítményértékelés célja egyrészt, hogy a közszolgálati tisztviselők szakmai munkájának színvonala emelkedjen, másrészt, hogy munkájukat az önkormányzati szándékkal összhangban végezzék, tevékenységük igazodjon az aktuális közigazgatási elvárásokhoz. Ezen kívül megalapozza a tisztviselők részére biztosítható magasabb anyagi elismerést, másrészt a nem kielégítő teljesítményt nyújtó köztisztviselők illetményének csökkentésére is lehetőséget biztosít.

Kisari Zoltán polgármester más kérdés észrevétel nem lévén szavazást rendelt el.

Szavazás

A képviselők egyhangúlag (7:0:0) elfogadták az alábbi határozatot:

3/2013.(I.14.) számú 

Képviselő-testületi Határozat

Tárgy: A köztisztviselői teljesítménykövetelmények alapját képező 2013. évi célok meghatározása

Az Ostoros Községi Önkormányzat Képviselő-testülete fenti tárgyú előterjesztést megtárgyalta és az alábbi határozatot hozza:

A Képviselő-testület 2013. évre vonatkozóan az alábbi – köztisztviselői teljesítménykövetelmények alapját képező – célokat állapítja meg:

A Polgármesteri Hivatal az önkormányzat működésével, valamint az államigazgatási ügyek döntésre való előkészítésével és végrehajtásával kapcsolatos feladatainak színvonalasabb ellátása érdekében tekintse kiemelt feladatának:

1.  a helyi közigazgatás folyamatos korszerűsítését, a helyi közfeladatok minőségi ellátását,

2. az ügyintézésben a szolgáltató jelleg erősödését, a közigazgatási és hatósági eljárás szabályairól szóló új jogszabályok megfelelő alkalmazását, az ügyfelek teljes körű tájékoztatását, az ügyintézés törvényességi színvonalának emelését, 

3. a közigazgatási tevékenység informatikai megerősítését annak érdekében, hogy az ügyintézés, az ügyiratkezelés és vagyonnyilvántartás a jogszabályi előírásoknak megfeleljen, 

4. az önkormányzat saját bevételeinek emelése érdekében az adókintlévőségek fokozott behajtását.  

5. az önkormányzat aktuális pályázatainak kiemelt kezelése és annak nyomon követése. 
Mindezek végrehajtása érdekében:

· A helyi önkormányzati jogok gyakorlását elő kell segíteni az önkormányzati döntések megalapozott előkészítésével és a végrehajtás folyamatos ellenőrzésével, különösen a településfejlesztéssel, a közszolgáltatások szervezésével és minőségi színvonalának emelésével.

· Fokozott figyelmet kell fordítani az Önkormányzat vagyonával való gazdálkodásra, az intézményi vagyon állagának megóvására, felújítására, nyilvántartására.  

· Az önkormányzat 2013. évi költségvetésének végrehajtása során biztosítani kell a gazdálkodás szabályszerűségét, ezzel összefüggésben a célszerűségi, hatékonysági és takarékossági szempontokra kiemelt hangsúlyt kell fordítani. Szükséges a racionális gazdálkodás megvalósítása.

· Törekedni kell a pénzügyi és számviteli fegyelem erősítésére, a vezetői ellenőrzés folyamatos biztosítására.

· Szükséges a belső ellenőrzés hatékonyságának további növelése.

· A közigazgatási hatósági eljárás és szolgáltatás általános szabályairól szóló 2004. évi CXL. törvény és módosításainak alkalmazásával kapcsolatos egységes joggyakorlatot kell  kialakítani.

· Biztosítani kell a kihirdetett jogszabályok jobb megismerését, és az arra alkalmas helyi jogalkotási területek időszakonkénti kodifikációját.

· Tovább kell folytatni a megfelelő ügyfél-tájékoztatás érdekében a település honlapjának naprakész információkkal való ellátását.

· A hatósági ellenőrzési módszerek javításával, az ellenőrzések összehangoltabb rendszerének kialakításával és bevezetésével, valamint szigorúbb szankciókkal és jogkövetkezményekkel szükséges fellépni a jogsértő személyekkel és szervezetekkel szemben.

· A jogszabályi előírásoknak megfelelően a civil szervezetekkel folyamatos az önkormányzati rendeletek hatályosulása érdekében. 

· Fokozott figyelmet kell fordítani a hivatal iktatási és ügyirat-kezelési rendszerének korszerűsítésére, illetve az irattári ügyiratok rendszerezésére. 

Felelős:     Jegyző, aljegyző
Határidő: 2013. december 31.

4. Napirendi Pont
Javaslat Ostoros Községi Önkormányzat Ifjúsági Cselekvési Tervének végrehajtására
Kisari Zoltán polgármester kérte Vecseri Sándor tagiskola vezető szóbeli kiegészítését.
Vecseri Sándor tagiskola vezető nem kívánt szóbeli kiegészítést tenni.

Puskárné Ujvári Katalin képviselő kérdésként felvetette, hogy amennyiben az iskola esetlegesen megszűnik, hogyan tudja megvalósítani a cselekvési tervben foglaltakat az önkormányzat?

Kisari Zoltán polgármester véleménye szerint tovább bővíthető a kör, hiszen nem csak az iskolás korosztályra vonatkozik a terv. Észrevétele szerint az ifjúsági korosztály képviselő csoportja is legyengült. Jogosnak tartotta a  felvetett kérdést, ha nem lesz iskola, megváltozhat a testület hozzáállása, más szempontból kell közelíteni a feladatokat, fel kell erősíteni, azt amitől itt marad a fiatal a faluban, a szolgáltatási köröket kell bővíteni. A KIK-kel történt tárgyalás alapján ismertette, hogy nem tudnak semmi jövőképet mondani azzal kapcsolatban, hogy mi lesz az iskola sorsa.   Fontos kérdés, hogy a novaji iskolával mi fog történni, felszámolódik, vagy Ostoroshoz rendelődik, ebben az esetben az ostorosi iskola helyzete is megváltozhat. Hozzátette, hogy a cselekvési terv jól jelzi, hogy szükség van emberre, aki foglalkozik az ifjúsággal és szükség van helyre, ahol lehetnek.
Vasas Ágostonné jegyző két lehetőséget vetett fel: vagy a tervet így elfogadja a testület, vagy javaslatot tesz arra, hogy milyen tartalmú határozat kerüljön elfogadásra.  Véleménye szerint a feladatot az Ifjúsági és Sport Bizottság feladatkörébe kellene adni, az Óvoda, Iskola, Ifi Klub, Hivatal és az Alapszolgáltatási Központ bevonásával, illetve fel kell venni a kapcsolatot az Egri Ifjúsági Centrummal.  

Vecseri Sándor tagiskola vezető hozzáfűzte, hogy a programok az iskolában futottak, a drogprevencióba a középiskolás korosztályt, illetve a szülőket is be kellene vonni. Véleménye szerint kellenek a fiatalok közül olyan emberek, akik felvállalják és propagálják a programokat.   
Kisari Zoltán polgármester  megjegyezte, hogy a testület azért hozta létre az Ifjúsági és Sport Bizottságot, mert megfelelő szakmai munkát vár. Kérdésként felvetette a tagiskola vezető felé, hogy a bizottság tagjaival vannak-e olyan partnerségben, hogy a feladatot korrekten el tudják látni? Szerinte meg kell találni a hangot a községben élő fiatalokkal, hiszen sokan közülük egyáltalán nem élnek itt közösségi életet. Mivel a Művelődési Ház nem működik, kivettük alóluk a talajt, nincs helyiség, ahová menjenek. 
Vecseri Sándor tagiskola vezető a polgármester kérdésére válaszolva elmondta, hogy a bizottság 5. tagja Nagy Endre magas pozícióba került, így nem tud résztvenni a munkában, meg fogja keresni, hogy vállalja-e továbbra is a feladatot. A bizottság ennek ellenére működik, korösszetétele jó, fiatalok a tagjai
Vasas Ágostonné jegyző kérdése volt, hogy van-e egy hónapos határideje a határozati javaslatnak, vagy fogadja el így a testület és mondja ki azt, hogy ki kell szélesíteni a bevonhatóak körét, a bizottság akar-e tovább lépni és ahhoz van-e pénzigénye és akkor hozza vissza a testület a javaslatot költségvetésig. Amennyiben nem, akkor annyi legyen a jelenlegi feladat, hogy felderítő munkát kell végezni az ifjúság körében, tartani kell drogprevenciót és ahhoz minél szélesebb rétegeket bevonni és felvenni a kapcsolatot az Egri Ifjúsági Centrummal. 
Kisari Zoltán polgármester javasolta, hogy a költségvetésben számolni kell ezzel a feladattal. Indítványozta, hogy most fogadja el a testület a javaslatot, költségvetés készítésénél pedig majd egyeztetni kell a bizottsággal a pénzügyi igényekről. 

Böjt László alpolgármester szerint már más az értékrend, lehet, hogy nem is az az igényük a fiataloknak, amit a testület megfogalmaz. A testületnek az a feladata, hogy támogassa azt az igényt, amit ők megfogalmaznak, fel kell deríteni az igényeket. 

Kisari Zoltán polgármester egyetértett a véleménnyel, de a testületnek muszáj megpróbálni, a lehetőségeket fel kell tárni a fiatalok számára, például az internet szigetet vissza kell hozni, volt rá igény. Kell valamit tenni, hogy a 7-8. osztályos gyerekek ne a buszmegállóban találkozzanak, helyiséget kell biztosítani számukra. 

Balogh Erzsébet bizottsági tag véleménye volt, hogy ez nem csak az iskola ügye, meg kell mozdítani a fiatalokat, de nincs meg a feltétel, nincs helyiség, ahol kulturáltan, a mai igényeknek megfelelően találkozhatnak, nincsenek számukra programok. 

Dr. Lantos Bálint képviselő javaslata volt, hogy a bizottság keresse meg Zsebéné Dobó Mariannt, hogy mérjék fel az igényeket. Az, hogy a testület szeretné, hogy a gyermekek rendezett körülmények között legyenek, 2 dolgot feltételez: azt, hogy legyen igény rá, és legyen feltételrendszer. Jelenleg a testület az igényről nem tud semmit, feltételrendszer pedig nincs. 
Kisari Zoltán polgármester egyetértett Lantos Bálint képviselővel, a testület a folyamatot elindította, de a konkrét igény nem fogalmazódott meg. Kérte, hogy a költségvetés összeállításánál ne hagyják figyelmen kívül az esetleges lehetőségeket. 

Vecseri Sándor tagiskola vezető hozzátette, hogy a költségvetéshez kapcsolódóan az lehetne megoldás hogy az egyébként is a településen meglévő eseményekhez, programokhoz kötve  lehetne tervezni költséget a fiatalok bevonásához. 

Kisari Zoltán polgármester a megfogalmazott feladatokat elfogadta, ígéretet tett arra vonatkozóan, hogy Zsebéné Dobó Mariannt megkeresi a feladattal a Képviselő-testület nevében. A kiegészítésekkel együtt kérte a napirend elfogadását, illetve felkérte a jegyzőt a határozat elkészítésére.

Szavazás

 A képviselők egyhangúlag (7:0:0) elfogadták az alábbi határozatot:
5. Napirendi Pont

Egyebek

5.1. Javaslat a fogorvos helyiségigényének megoldására
Kisari Zoltán polgármester kiegészítésében elmondta, hogy a kapott megbízatásának megfelelően a háziorvossal és a fogorvossal több esetben is tárgyalt, 2013. április 30-ig tud eltekinteni a háziorvos a költöztetéstől, addigra fel kell szabadítani az épületet. A fogorvos tudomásul vette a költözés tényét, de nehezményezi, hogy ilyen helyzetet teremtett számára a háziorvos, hiszen a röntgen gépének áthelyezése is komoly költséget igényel, de amennyiben az önkormányzat ki tudja számára alakítani a helyiséget, akkor ideiglenes jelleggel átköltözik. Sajnos az egri rendelője nem használható erre a célra, emeleten van, nem akadály mentesíthető. Ideiglenesen marad a Művelődési Ház védőnői része, abban bízva, hogy a pályázat sikerrel járhat és akkor 2014-ben a napközis épületbe véglegesen beköltözhet a fogorvosi tevékenység ellátására. 

Böjt László alpolgármester kérdésként felvetette, hogy amennyiben az IKSZT pályázat sikeres lesz és a Művelődési Ház felújítása elkezdődhet, akkor hová költözik a fogorvos?

Kisari Zoltán polgármester elmondta, hogy az IKSZT program jelenleg tartalékpályán van, forrás hiányában, a támogatottak listáján rajta van az önkormányzat, viszont ez a program nem érinti a védőnői helységet.  Jelenleg az önkormányzat nem tud más helyiséget adni, a szolgáltatás léte, vagy nem léte múlik ezen.

Bartók László bizottsági tag kérdezte, hogy vannak-e arra vonatkozóan számadatok, hogy hányan veszik igénybe a fogorvosi ellátást, a családi napközire vagy a fogorvosra van-e inkább igény?

Vasas Ágostonné jegyző hozzátette, hogy nincs erre vonatkozóan számadat, viszont az önkormányzatnak a fogorvosi ellátás kötelező feladata.
Kisari Zoltán polgármester felhívta a figyelmet arra, hogy Dr. Darvai László háziorvos döntést vár a testülettől, mivel május 1-jén indítani kívánja a projektet, így a fogorvosi helyiséget fel kell szabadítani eddig az időpontig. Kérte a tájékoztató tudomásul vételét.

A képviselők egyhangúlag (7:0:0) elfogadták a tájékoztatót. 

5.2. Javaslat a KIK-kel történő vagyonhasznosítási szerződés jóváhagyására

Kisari Zoltán polgármester elmondta, hogy az oktatás állami kézbe vételével kapcsolatban már sok dokumentumot hagyott már jóvá az önkormányzat, most azonban ez az utolsó olyan szerződés, amelyet minden önkormányzatnak meg kell kötnie. Ebben a szerződésben az ingyenes vagyon használatra átadott fő épület szerepel, illetve kezeli más pozícióban azt a feltétel rendszert, amelyet nem adunk át vagyonhasználatra, hanem az iskola számára hozzáférést biztosítunk, ez a tornaszoba és a sport pálya használata. 

Vasas Ágostonné jegyző hozzátette, hogy az előterjesztés kiküldésekor még folyt az egyeztetés a KIK-kel, ezért találhatóak az anyagban kérdőjeles bejegyzések. A mai napon is egyeztetés történt, amely alapján véglegesítésre került a szöveg, amely tartalmában nem változott, csak pontosításra került. 

Kisari Zoltán polgármester ismertette, hogy január 23-án a tornaszobát igénylő szervezetekkel egyeztetés történik. Az általános iskola vezetése a tantervéhez igazított módon bejelenti, hogy mikor kívánja igénybe venni a tornaszobát, és csak utána rendelkezhetünk a tornaszoba és a sportpálya használata kapcsán.  Kérte a határozati javaslat elfogadását.

Szavazás

A képviselők egyhangúlag (7:0:0) elfogadták az alábbi határozatot:

5/2013. (I.14.)  számú 
Képviselő-testületi határozat

Tárgy: Vagyonkezelési szerződés jóváhagyása a Klebelsberg Intézményfenntartó 
 
Központtal

A Képviselő-testület fenti tárgyú előterjesztést megtárgyalta és az alábbi határozatot hozza:

Az Ostoros Községi Önkormányzat valamint a Klebelsberg Intézményfenntartó Központ közötti vagyonhasznosítási szerződést a melléklet szerint jóváhagyja. 

Felhatalmazza a polgármestert a szerződés aláírására. 

Határidő: azonnal

Felelős: Polgármester











Melléklet

VAGYONKEZELÉSI SZERZŐDÉS
amely létrejött egyrészről a 

Ostoros Községi Önkormányzat

székhelye: 3326 Ostoros, Hősök tere 4. 
képviseli:  Kisari Zoltán polgármester
törzsszáma: 728955
adóigazgatási azonosító száma: 15728953-2-10
bankszámlaszáma: 11739009-15378022
statisztikai számjele: 15728953-8411-321-10
mint átadó (a továbbiakban: Önkormányzat), valamint a
Klebelsberg Intézményfenntartó Központ

székhelye: 1055 Budapest, Szalay u. 10-14.
képviseli: Ballagó Zoltán tankerületi igazgató
adóigazgatási azonosító száma: 15799658-2-41
Előirányzat-felhasználási keretszámla száma: 10032000 00329307 00000000
ÁHT azonosítója: 335262
statisztikai számjele: 15799658-8412-312-01
mint átvevő (a továbbiakban: KIK) 
(a továbbiakban együtt: Felek) között alulírott helyen és napon a következő feltételekkel:

ELŐZMÉNYEK

A nemzeti köznevelésről szóló 2011. évi CXC. törvény (a továbbiakban: Nkt.) 74.§ (1) bekezdése alapján 2013. január 1-jétől „az állam gondoskodik - az óvodai nevelés, a nemzetiséghez tartozók óvodai nevelése, a többi gyermekkel, tanulóval együtt nevelhető, oktatható sajátos nevelési igényű gyermekek óvodai nevelése kivételével - a köznevelési alapfeladatok ellátásáról”. A Kormány a Klebelsberg Intézményfenntartó Központról szóló 202/2012. (VII.27.) Korm. rendelet 3. § (1) bekezdése c) pontjában az állami köznevelési közfeladat ellátásában fenntartóként részt vevő szervként, ennek keretében az állami fenntartású köznevelési intézmények (a továbbiakban: intézmény) fenntartói jogai és kötelezettségei gyakorlására 2013. január 1-jei hatállyal a KIK-et jelölte ki.
Az intézmény(eke)t a KIK működteti.

Az Nkt. 76.§ (5) bekezdés a) pontja, valamint köznevelési feladatot ellátó egyes önkormányzati fenntartású intézmények állami fenntartásba vételéről szóló 2012. évi CLXXXVIII. törvény (a továbbiakban: Törvény) 8.§ (1) bekezdés b) pontja alapján az Önkormányzat tulajdonában levő, az intézmény(ek) feladatainak ellátását szolgáló ingatlan és ingó vagyon – ideértve a taneszközöket, továbbá az intézmény(ek)ben levő eszközöket, felszereléseket –, a KIK ingyenes vagyonkezelésébe kerül. 
A Felek a Törvény 13.§ (2) a) pontja alapján 2012. december 13-án átadás-átvételi megállapodást kötöttek, amelyben meghatározták a KIK ingyenes vagyonkezelésébe kerülő ingó és ingatlan vagyonelemek körét.
A szerződés tárgyát képező vagyonelemek ingyenes
 vagyonkezelői joga gyakorlásának szabályait a Felek az alábbiak szerint állapítják meg:
A szerződés tárgya

1. Önkormányzat ingyenes vagyonkezelésbe adja, a KIK ingyenes vagyonkezelésbe veszi az ostorosi 72/2 hrsz.-ú, általános iskola elnevezésű, természetben: Ostoros, Petőfi út 2. sz. alatti, Kemény Ferenc Sportiskola és Általános Iskola Árpád Fejedelem Tagiskolája ingatlant. 
2. A KIK az ingatlanra vonatkozó ingyenes vagyonkezelői jogát az ingatlan-nyilvántartásba bejegyezteti.
3. Önkormányzat a KIK részére testnevelési és sportfeladatai ellátásához e megállapodás alapján biztosítja a tagiskola írásban megjelölt igényének megfelelően  az ostorosi 70 hrsz.-ú, szolgáltató ház és sportpálya elnevezésű, természetben: Ostoros, Petőfi út 8. sz. alatti, az Önkormányzat kizárólagos tulajdonában lévő ingatlanban található tornaszoba – alapterülete 70 m² – a hozzá 
kapcsolódó vizesblokkal és aularésszel, összesen 100 m² alapterületű ingatlanrészt, valamint az ostorosi
 70 hrsz. alatt egy 40x20 m   küzdőfelületű,    aszfaltozott   sportpályát,    továbbá 
kerítéssel lehatárolt kiszolgáló területeit, melyre vagyonkezelői, használati jog nem kerül bejegyzésre.
4. A 2012. december 13-án kelt megállapodás 3-6, 9. melléklete szerinti ingó vagyonelemek a KIK vagyonkezelésébe kerültek. 

Felek jogai és kötelezettségei

5. A KIK ingyenes vagyonkezelésében levő ingatlant a Pedagógiai Programban, az intézmény szervezeti és működési szabályzatában, házirendjében meghatározott feladatok ellátásának zavarása nélkül, az ott meghatározott tanítási időn kívül, az Önkormányzat – a KIK-kel legalább 15 nappal korábban történt megállapodást követően – önkormányzati, egyéb helyi közösségi, kulturális rendezvények lebonyolítása céljából térítésmentesen használja.
6. A KIK biztosítja, hogy az Önkormányzat az önkormányzati, helyi közösségi, kulturális célú hirdetményeit az ingatlanban a közösen meghatározott helyen és módon, a KIK által meghatározott időtartamban kifüggesztheti. 
7. A KIK-et az ingyenes vagyonkezelésében levő vagyonnal kapcsolatban megilletik a tulajdonos jogai, és terhelik a tulajdonos kötelezettségei – ideértve a számvitelről szóló törvény szerinti könyvvezetési és beszámoló-készítési kötelezettséget is – azzal, hogy
a) a vagyont nem idegenítheti el, valamint - jogszabályon alapuló, továbbá az ingatlanra közérdekből külön jogszabályban feljogosított szervek javára alapított használati jog, vezetékjog vagy ugyanezen okokból alapított szolgalom, továbbá a helyi önkormányzat javára alapított vezetékjog kivételével - nem terhelheti meg,
b) a vagyont biztosítékul nem adhatja,
c) a vagyonon osztott tulajdont nem létesíthet,
d) a vagyonkezelői jogot harmadik személyre nem ruházhatja át és nem terhelheti meg,
e) polgári jogi igényt megalapító, polgári jogi igényt eldöntő tulajdonosi hozzájárulást a vagyonkezelésében lévő vagyonra vonatkozóan hatósági és bírósági eljárásban sem adhat, kivéve a jogszabályon alapuló, továbbá az ingatlanra közérdekből külön jogszabályban feljogosított szervek javára alapított használati joghoz, vezetékjoghoz vagy ugyanezen okokból alapított szolgalomhoz történő hozzájárulást,
f) a KIK az ingyenes vagyonkezelésében levő és a közös használatra szolgáló vagyont, a központi berendezésekkel és felszerelésekkel együtt rendeltetésszerűen, a vagyonkezelési szerződésnek, a rendes gazdálkodás szabályainak megfelelően, a vagyonra vonatkozó biztonsági előírások betartásával, a közvagyont használó személytől elvárható gondossággal mások jogainak és törvényes érdekeinek sérelme nélkül jogosult birtokolni, használni, szedni hasznait. 
8. Amennyiben a KIK az ingyenes vagyonkezelésében levő vagyon hasznosítását másnak átengedi, a használó magatartásáért, mint sajátjáért felel.
9. A KIK viseli az ingyenes vagyonkezelésében levő vagyonnal összefüggő költségeket, közterheket, díjakat, gondoskodik a vagyonvédelemről
. 
10. A KIK felelős az ingyenes vagyonkezelésben álló ingatlannal kapcsolatban, a tűzvédelmi, munkavédelmi és környezetvédelmi törvényekben és egyéb kapcsolódó jogszabályokban foglaltak betartásáért és betartatásáért.
11. A KIK köteles teljesíteni az ingyenes vagyonkezelésében álló vagyonnal kapcsolatban a jogszabályban, illetve az ingyenes vagyonkezelési szerződésben előírt nyilvántartási, adatszolgáltatási, és elszámolási kötelezettséget.
12. Az ingyenes vagyonkezelésbe adott vagyont, annak értékét és változásait a KIK nyilvántartja. Az érték nyilvántartásától el lehet tekinteni, ha az adott vagyontárgy értéke természeténél, jellegénél fogva nem állapítható meg. A nyilvántartásnak tartalmaznia kell a vagyon elsődleges rendeltetése szerinti közfeladat megjelölését is. A nyilvántartási adatok - a minősített adat védelméről szóló törvény szerinti minősített adat kivételével - nyilvánosak.
13. A KIK az ingyenes vagyonkezelésében lévő vagyont érintő lényeges változásokat, a változás bekövetkezésétől számított 5 napon belül köteles jelenteni az Önkormányzatnak. 
14. A KIK köteles az Önkormányzatot haladéktalanul értesíteni az ingyenes vagyonkezelésben álló ingatlan egészét fenyegető veszélyről és a beállott kárról, a tudomására jutott minden olyan tényről, adatról, körülményről, amely a vagyon rendeltetésszerű, zavarmentes használatát akadályozza, kár bekövetkezésével fenyeget, a vagyon nagyobb mérvű romlásához vezethet, valamint arról ha őt jogai gyakorlásában harmadik személy akadályozza. 
15. A KIK köteles tűrni, hogy az Önkormányzat a veszély elhárítására, a kár következményeinek megszüntetésére a szükséges intézkedéseket megtegye. 
16. Az értesítés elmaradása vagy késedelme miatt bekövetkezett kárt, illetve költségnövekedést a KIK köteles viselni.
17. A KIK felel minden olyan kárért, amely a rendeltetésellenes vagy szerződésellenes használat következménye. A nem rendeltetésszerű használat folytán keletkezett hibák kijavítása, károk megtérítése a KIK kötelezettsége függetlenül attól, hogy a bekövetkezett hiba, illetve kár alkalmazottjai, ügyfelei, az intézmény tanulói vagy az érdekkörében eljáró személy magatartására vezethető vissza. Nem terheli a KIK-et a kártérítési kötelezettség, ha bizonyítja, hogy úgy járt el, ahogy adott helyzetben a közvagyon használójától elvárható.
18. Az Önkormányzat a KIK-től követelheti az ingyenes vagyonkezelésbe adott vagyon rendeltetés-, illetve szerződésellenes használatának megszüntetését. Ha a KIK a rendeltetés-, illetve szerződésellenes használatot – az Önkormányzat felhívása ellenére – tovább folytatja, az Önkormányzat kártérítést követelhet.
19. A KIK gondoskodik az ingyenes vagyonkezelésében levő vagyon értékének, állagának megóvásáról, karbantartásáról, a szükséges felújítások, pótlások, cserék kivitelezési munkálatainak elvégzéséről, elvégeztetéséről így az ingatlanban levő központi berendezések, az ezekhez csatlakozó vezetékrendszerek munkaképes állapotának biztosításáról, az átvételkori állapotnak megfelelő szinten tartásáról.
20. A KIK a saját költségén az Önkormányzat előzetes írásbeli engedélye alapján jogosult
a) az ingyenes vagyonkezelésében levő ingatlant átalakítani, illetőleg a falak, a mennyezet, vagy a padlózat megbontásával, tárgyaknak azokhoz történő rögzítésével járó műveletet, 
b) az elszámolt értékcsökkentést meghaladó, annak értékét növelő beruházást, felújítást végezni.
21. A beruházás, felújítás értékét a KIK-nek bizonylatokkal kell igazolnia és azokról évente írásban be kell számolnia az Önkormányzatnak. 
22. A KIK az ingatlanban riasztórendszert, telefonos és számítógépes hálózatot építhet ki emeletek összekötésével együtt. Erről előzetesen köteles az Önkormányzatot írásban tájékoztatni.
23. A KIK jogosult az ingatlant saját berendezéseivel ellátni, e berendezések felett szabadon rendelkezhet, és a szerződés megszűnése esetén ezeket saját tulajdonaként elszállíthatja, köteles azonban az eredeti állapotot saját költségén helyreállítani.
24. Az Önkormányzat az ingatlanban lévő, a KIK tulajdonát képező vagyontárgyakért felelősséget nem vállal.  
25. A KIK az ingyenes vagyonkezelésébe adott, a köznevelési feladat ellátáshoz véglegesen feleslegessé vált vagyont – beleértve a rendeltetésszerű használat mellett elhasználódott vagy elavult eszközöket is – 20 napon belül köteles az Önkormányzat részére visszaadni, aki köteles azt visszavenni. A KIK a rendeltetésszerű használat mellett elhasználódott vagy elavult eszközök kivételével az egyéb vagyont rendeltetésszerű használatra alkalmas állapotban köteles visszaadni az Önkormányzatnak.
26. Tulajdonosi ellenőrzés
Az Önkormányzat, mint tulajdonos, jogosult évente legalább egy alkalommal, a nevelő-oktató munka, illetve a KIK működésének zavarása nélkül, előzetes étesítés alapján ellenőrizni az ingyenes vagyonkezelésbe adott önkormányzati vagyonnal való gazdálkodást, a vagyon rendeltetésszerű használatát. 
Az ellenőrzés során az Önkormányzat képviselője jogosult

a) a KIK ingyenes vagyonkezelésében álló ingatlan területére, illetve KIK ingyenes vagyonkezelésben álló helyiségeibe belépni és ott tartózkodni,

b) az ellenőrzés tárgyához kapcsolódó iratokba és más dokumentumokba, elektronikus adathordozón tárolt adatokba – a külön jogszabályokban meghatározott adat- és titokvédelmi előírások betartásával –  betekinteni, 

c) a KIK alkalmazottjától írásban vagy szóban felvilágosítást, információt kérni,

d) az átadott ingó vagyontárgyak meglétét és állagát ellenőrizni.

Az Önkormányzat az ellenőrzés megállapításairól értesíti a KIK-et, továbbá, amennyiben megállapításai annak hatáskörét érintik, az Állami Számvevőszéket is.
Működési költségek viselésének szabályai 

27. A KIK a vagyonkezelésében levő e megállapodás 1. pontja szerinti ingatlan vagyon használatával kapcsolatos közüzemi díjakat, az üzemeltetési költségeit a KIK fizeti.

28. E megállapodás 3. pontjában rögzített tornaszoba és sportpálya használatát az Önkormányzat térítésmentesen
 és üzemeltetési költség felszámítása nélkül biztosítja a KIK-nek.  A térítésmentes használat ellenében a KIK a tornaszoba és közös használatú helyiségek (vizesblokk, aula) takarítását a tanítási idő kezdete előtt és befejezése után biztosítja, ellátja e helyiségek és a sportpálya karbantartását munkaköri leírások szerint. 

A szerződés megszűnése

29. A szerződést Felek 2013. január 1-jétől határozatlan időtartamra kötik. A szerződés megszűnik, ha az állami köznevelési feladat KIK részéről történő ellátása az körülírt ingatlanban megszűnik.
30. A KIK az ingyenes vagyonkezelői joga megszűnése esetén, a megszűnése napjától számított 20 napon belül köteles az ingatlant kiüríteni és azt rendeltetésszerű használatra alkalmas állapotban az Önkormányzat részére visszaadni. 
31. Amennyiben a KIK az ingatlant az előírt határidőig nem hagyja el, az Önkormányzat jogosult a helyiségeket birtokba venni, a KIK a helyiségekben található ingóságairól két tanúval hitelesített leltárt készíteni, és a KIK-et az ingóságok 8 napon belüli elszállítására írásban felszólítani. 
32. Amennyiben a KIK az írásbeli felszólítását követő 8 napon belül nem szállítja el ingóságait, az Önkormányzat jogosult a KIK-nek az ingatlanban lévő vagyontárgyait a KIK költségén elszállíttatni, és megfelelő helyen történő raktározásáról a KIK költségén gondoskodni. 
33. A szerződés megszűnése esetén KIK cserehelyiségre igényt nem tarthat. 
34. A szerződés megszűnése esetén az ingyenes vagyonkezelői jognak az ingatlan-nyilvántartásból való törléséről a KIK köteles gondoskodni.
Egyéb rendelkezések

35. A szerződést a Felek írásban jogosultak módosítani vagy kiegészíteni. 
36. Kapcsolattartók kijelölése: Felek a működtetési feladatok, illetve a használat Önkormányzat által történő ellenőrzése során kapcsolattartóként az alábbi személyeket jelölik meg:
Önkormányzat: 
Vasas Ágostonné jegyző 
36/356-010, 06/30-4104565
ostorosjegyzo@gmail.com 

KIK: 
Ballagó Zoltán tankerületi igazgató
Telefon: 06-36-482-960, 06-30-962-62-80
E-mail: zoltan.ballago@klik.gov.hu
Felek megállapodnak abban, hogy a szerződésből adódó, vagy azzal kapcsolatban felmerülő vitákat vagy nézetkülönbségeket tárgyalások útján rendezik. Esetleges jogvitájukra az Egri Járásbíróság kizárólagos illetékességét kötik ki.
37. A szerződésre egyebekben a Ptk. előírásai az irányadók.
38. Szerződő Felek a szerződést együttesen elolvasták, és a közös értelmezést követően, mint akaratukkal mindenben megegyezőt, cégszerűen aláírták.
A szerződés a mellékleteivel együtt érvényes.
Mellékletek:


· az 1. pont szerinti ingatlan 1:100-as méretarányú alaprajza

· a 3. pont szerinti ingatlan 1:100-as méretarányú alaprajza.

Kelt: Ostoros, 2013. január 15.

	Önkormányzat


	KIK

	ellenjegyzem:

Önkormányzat


	ellenjegyzem:

KIK


5.3. Javaslat az Eger-audit Kft-vel kötött megbízási szerződés módosítására

Kisari Zoltán polgármester szóbeli kiegészítésként elmondta, hogy  Dr. Gál János az Eger-Audit Kft tulajdonos ügyvezetője, könyvvizsgáló úr korára tekintettel nem vállal több feladatot. Vele volt nevesített szerződése az önkormányzatnak, ezt a szerződést kéri módosítani az Eger-Audit Kft alkalmazásában álló Dr. Holló István adószakértő személyére.
Kérte a szerződés módosítás jóváhagyását.

Szavazás

A képviselők egyhangúlag (7:0:0) elfogadták az alábbi határozatot.

6/2013. (I.14.)  számú 
Képviselő-testületi határozat

Tárgy: Megbízási Szerződés módosítása az Eger Audit Kft-vel
A Képviselő-testület fenti tárgyú előterjesztést megtárgyalta és az alábbi határozatot hozza: 

A Képviselő-testület az Eger-Audit Kft-vel kötött megbízási szerződés módosítását a melléklet szerint jóváhagyja. 

Felhatalmazza a polgármestert a szerződés-módosítás aláírására. 

Határidő: azonnal

Felelős: Polgármester











Melléklet

MEGBÍZÁSI SZERZŐDÉS

1. sz. MÓDOSÍTÁSA

amely létrejött egyrészről 

Ostoros Község Önkormányzat

székhely: 3326 Ostoros, Hősök tere 4.

képviseli Kisari Zoltán polgármester

mint Megbízó (továbbiakban: Megbízó), 

másrészről az 


EGER–AUDIT Könyvszakértő és Tanácsadó Kft. 


3300 Eger, Trinitárius u. 2.


MKVK nyilvántartási száma: 000558


Képviseli: Dr. Holló István ügyvezető 

mint Megbízott (továbbiakban: Megbízott, a Megbízó és a Megbízott a továbbiakban együtt: Felek)

között, alulírott helyen és napon a Felek által Egerben 2011. június 27. napján megkötött Megbízási Szerződés módosítása tárgyában a következő feltételekkel: 

1. A Megbízási Szerződés 1. pontjának második mondata helyébe az alábbi rendelkezés lép: 

A Megbízott részéről a könyvvizsgálatot Dr. Holló István kamarai tag könyvvizsgáló (3300 Eger, Arany János u. 2/2., szül.: Recsk, 1949.07.09., an.: Maruzs Eszter, MKVK tagszám: 000039), aki költségvetési minősítéssel rendelkezik, végzi.

2. 
A Megbízási Szerződés VI. rész 3. pontjának helyébe az alábbi rendelkezés lép:

„Megbízót és Megbízottat a szerződésben foglaltak teljesítése során kapcsolattartóként a következő személyek képviselik:


Megbízó részéről:

Kisari Zoltán polgármester


Megbízott részéről:

Dr. Holló István bejegyzett könyvvizsgáló”

3. 
Ez a Megbízási Szerződés módosítás az aláírása napján lép hatályba, és az eredeti szerződés, módosítással nem érintett részei változatlan tartalommal maradnak érvényben. 

Szerződő Felek az előzőekben írt szerződést elolvasás és közös értelmezés után, mint akaratukkal mindenben megegyezőt jóváhagyólag aláírták. 

Eger, 2013. január 15.

	Ostoros Község Önkormányzata

Megbízó képviseletében

Kisari Zoltán polgármester

	EGER – AUDIT Kft 

Megbízott képviseletében

Dr. Holló István ügyvezető


Szünet
(amely alatt az Ellenőrzési, Jogi és Ügyrendi Bizottság megtárgyalta 5.4 napirend szerinti rendelet-tervezetet, mivel az összehívott időpontra a bizottság határozatképtelen volt) 

5.4. Rendelet-tervezet a közterületek használatáról és tisztántartásáról szóló 24/2009. (XII.15.) önkormányzati rendelet módosításáról

Kisari Zoltán polgármester szóbeli kiegészítésként hozzátette, hogy elindult egy folyamat, mely a mozgóárusok vonatkozásában azt eredményezte, hogy van egy pozitív és egy negatív hatása az árusok jelenlétének. Pozitív hatása a lakosság számára kedvező áron történő házhoz szállítás, negatív hatása van viszont a községben meglévő üzletek forgalmára. Elmondta, hogy a javaslat-tétel visszanyúl az alaprendelethez, amely 200,-Ft/m2 összegben állapítja meg a közterületen történő árusítás mértékét. Ha egy minimum 6 m2-es árusító autót veszünk figyelembe, ez az összeg napi 1200,- Ft-os díjra emelkedne, szemben az előző módosítás során  megállapított 400,- Ft/nap összeggel.  E térítési díj fizethető lenne naponta, havonta és negyedévente. Ha valaki rendszeres árusítást végez,, abból havonta történő fizetésnél 25%, negyedéves fizetés esetén 50% kedvezmény nyújtását javasolja az előterjesztés szerint. Ez azt jelenti a korábban megállapított 8000,-Ft/hó összegű átalányhoz képest, hogy 25% kedvezménynél 18.000,-Ft/hó, 50% kedvezménynél 12.000,-Ft/hó összegre változik az átalány. A javaslat másik eleme arról szól, hogy a mozgóárus a rendeletben meghatározott megállóhelyeken állhatna meg. . 
Vasas Ágostonné jegyző mielőtt kérte a bizottságok véleményét, tájékoztatta a képviselőket, hogy a korábbi döntésnek megfelelően  minden érintett szakhatóságot megkeresett annak érdekében, hogy a mozgóárusítással kapcsolatos   jogszabályi környezetet és lehetőségeket felderítse és annak megfelelően tudjon eljárni. A Kormányhivataltól, az Élelmiszerlánc-biztonsági és Állategészségügyi Igazgatóságtól, a Népegészségügyi Szakigazgatási Szervtől, a Munkavédelmi Felügyelőségtől, a Közlekedési Felügyelőségtől még nem érkezett válasz, három szerv reagált. A NAV-val és a Rendőrséggel a kapcsolatot személyesen is felvette, egyeztetés történt, hogy melyik mozgóárus, hol és mikor végzi tevékenységét, a fokozott ellenőrzések meg fognak történni. A Fogyasztóvédelmi Felügyelőség tájékoztatást adott arról, hogy közérdekű bejelentések vagy tervezett vizsgálati program szerint folytatnak ellenőrzéseket. Tekintettel arra, hogy nem minősülnek szabálysértési hatóságnak, az általuk alkalmazott szankciók többnyire figyelmeztető jellegűek, bírság kiszabására csak rendkívül szűk körben van lehetőségük. Amennyiben a közterületi árusítással szabálysértési tényállás valósul meg, az a Járási Hivatal hatáskörébe tartozik (pl. áru hamis megjelölése, árdrágítás, minőség tanúsítási kötelezettség megszegése, rossz minőségű termék forgalomba hozatala, vásárlók megkárosítása, élelmiszer engedély nélküli előállítása, stb.). Felhívásunkra a mozgóbolti árusítási tevékenységet ellenőrizni fogják.

Hasonló aggályokat fogalmaz meg a rendelet-tervezet megállóhelyeivel kapcsolatban. Ha a Képviselő-testület a rendelet-tervezetet így fogadja el, magára veszi az ellenőrzés felelősségét is, amihez nincs megfelelő apparátus, de főleg nincs megfelelő szankció rendszer. Az autó munkanapokon több óra alatt körbejárja a települést, lehetetlenség folyamatosan ellenőrizni, hogy a kijelölt megállóhelyeken áll-e meg. A jegyző szabálysértési hatósági jogköre megszűnt, a tiltott, közösségellenes magatartásokra vonatkozó jogszabályi rendelkezést pedig az Alkotmánybíróság hatályon kívül helyezte, így megszűnt a bírságolási lehetőség. Lehet figyelmeztetni, vagy a közterület-használatot megtiltani, ha nem a kijelölt megállóhelyeken áll meg, de mi a cél? E szabályozással ki akarjuk szorítani a településről a mozgóárusítást? Az idős lakosság számára pont az az előnye, hogy a ház előtt áll meg az autó, ha már száz métereket kell gyalogolni a megállóhelyig, akkor elveszik ez az előny. Az előző rendelet-módosításban benne van, hogy csak a közlekedési szabályok betartásával állhat meg az autó, illetve úton, útpadkán nem. A körzeti megbízottal egyeztetve lett ennek fokozott ellenőrzése. 
Bóta László képviselő felvetette, hogy az önkormányzat megkereste-e a vállalkozókat, hogy ha bevezetésre kerül a rendelet, akkor ez mivel jár, ár emelkedéssel, vagy levonulnak a piacról és nem értékesítenek. Véleménye, hogy az látható, hogy az önkormányzatnak ebből bevétele származik, de milyen hatással lehet a lakosságra?

Vasas Ágostonné jegyző ismertette, hogy megkeresett minden vállalkozót, aki az önkormányzat felé valamilyen módon jelezte, hogy mozgóárusításra engedéllyel rendelkezik, ezek közül 4 olyan vállalkozó van, aki rendszeresen értékesít a községben, közülük a Beretka és a Núman  nyújtotta be kérelmét rendszeres árusításra. 

Dr. Lantos Bálint képviselő elmondta, hogy bármilyen hatóság ellenőrizhet, megállapíthatja az esetleges jogsértést, a jegyző asszonynak viszont nincs hatékony szankciója jelenleg, lehet figyelmeztetgetni, vagy vissza lehet vonni a szabályok be nem tartása miatt az engedélyt. Mindig oda jutunk vissza, hogy mi a cél? Ő megértette a vállalkozók aggályait, de nekik is keresni kellene azokat a módozatokat, amivel megtarthatják a vevőiket. Nem akar tippeket adni hozzá, de pl. számos étterem végez házhozszállítást.
Hegyi Barnabásné bizottsági tag kérdése volt, hogy a megállóhelyek minden árusra vonatkoznak-e, hiszen ez nagyon életszerűtlen, mert egy idős ember nem fog tudni egy gázpalackot, vagy akár egy láda szódavizet száz méterekre cipelni. Utána nézett, hogy az utcájukban kik vesznek rendszeresen kenyeret, általánosságban 8-10 emberről van szó, akik közül hárman bottal közlekedő idősek, egy személy pedig vak, a szomszéd utcában szintén hasonló a helyzet.  A mozgóárusoktól nem a Lakóparkban élő fiatalok, hanem az idős emberek vásárolnak, akiknek az a könnyebbség, hogy csak kimennek a kapu elé és meg tudják vásárolni a kenyeret. Ha megállóhelyek lesznek kijelölve, este sötétben, hidegben nem tudnak elmenni az idősek a szomszéd utca sarkára az áruért. 

 Dr. Lantos Bálint ismét felhívja a figyelmet,  el kell dönteni, hogy az önkormányzat mit szeretne tenni és nem tenni, hiszen olyan módon nem lehet kezelni ezt a kérdést, hogy valakinek ne legyen sérelme. Látni kell azt is, hogy amennyiben egy ilyen rendeletet elfogad a testület, annak legalább egy éves kifutást biztosítani kell, hogy abból megfelelő következtetéseket lehessen levonni, most 3 hónap alatt került vissza a rendelet-tervezet. Ugyanakkor azt is meg kell nézni, hogy az önkormányzatnak milyen bevételt jelent ez. Amennyiben ilyen formában fogadja el a testület a rendeletet, azt minden mozgóárus meg fogja szegni, hiszen nincs az önkormányzatnak hatékony szankciója a betartatásra. 

Kisari Zoltán polgármester az elhangzottakkal egyetértett, visszavonja a megállóhelyek létesítésére vonatkozó javaslatát  a rendelet-tervezetből, a díj tétel emelését viszont továbbra is támogatta.

Dr. Lantos Bálint képviselő véleménye volt, hogy csak egy fajta módon lehet ezt a rendszert szabályozni, amiért nem érheti támadás a testületet, ha a díj-emeléssel együtt a rendszeresen, kiszámítható módon fizető árusoknak kedvezményt biztosít. Vállalkozóként viszont hozzátette, hogy a helyi vállalkozóknak is kell keresni azt a megoldást, esetleges pluszszolgáltatást, amellyel közelebb kerülnek a vásárlókhoz.

Puskárné Ujvári Katalin képviselő egy jogi kérdést vetett fel, miszerint ha a helyi vállalkozó végzi a mozgóárusítást, akkor rá is ugyanezek vonatkoznak? Fizeti az iparűzési adót az önkormányzatnak és abban az esetben, ha mozgóárusítást végez, neki is fizetnie kell a napidíjat?

Vasas Ágostonné jegyző elmondta, hogy a jelenlegi szabályozás szerint igen. Az iparűzési adó és a közterület-használati díj nem függ össze. Ha a helyi vállalkozó többlet tevékenységet végez, mozgóárusításra engedélyt kap, ugyanez vonatkozik rá is. 

Dr. Lantos Bálint képviselő szerint a mozgóárusítást végző kereskedők, akik ilyen formát választottak bevételeik növelésére, nem részesülnek semmilyen adókedvezményben, a telephelyükön ugyanúgy megfizetik az iparűzési adót, egyéb adókat, amelyeket a tevékenységük után fizetni kell. 
Vasas Ágostonné jegyző megjegyezte, hogy itt a közterület használatért szedünk díjat, így semmi köze ahhoz, hogy ki helyi vállalkozó és ki nem, tehát ha valaki kitelepül és olyan módon, hogy nem az önkormányzat saját rendezvényére és felkérésére, akkor közterület-használati díjat kell fizetni, akkor is a fix helyen árul és akkor is, ha mozgóárus. 

Puskárné Ujvári Katalin képviselő, helyi vállalkozó megjegyezte, hogy kereskedői és vásárlói oldalról közelíti meg a témát, hiszen az üzletben náluk sok minden lecsapódik. Hozzátette, hogy nem egy, nem kettő vásárlója van, akik szidják ezt a rendszert, mert a mozgóárus úgy áll meg az út szélén, hogy feltartja a forgalmat, a minőségre, nyitott ajtóra panaszkodnak, porral, esővel szennyezett a termék. Egyetértett Lantos Bálint képviselővel, miszerint a helyi vállalkozóknak másfelé, más témában kell lépniük, meg kell találni a lehetőséget a vásárlók megtartására.

Dr. Kecskés Tibor képviselő visszatérve a szankcionálásra felvetette, hogy annak a mozgóárusnak, aki nem tartja be a szabályokat, vissza lehetne vonni a közterület használati engedélyét, nem pénzbirság kiszabásával, hanem az árusítás megtiltásával lehetne büntetni.
Vasas Ágostonné jegyző szerint ez a lehetőség adott, de akkor az idősek fognak a képviselőkhöz fordulni az érdekeik védelmében. Ő maga többször ellenőrizte az árust, minden esetben adott blokkot és minden áru zsákban van. Megjegyzi, sok vásárlója van az egri buszmegállóban lévő péksüteményesnek is, pedig napi több 100 busz jár el mellette. Mindenki el tudja dönteni, hogy mit szeretne vásárolni. Ezen kívül alkalomszerű ellenőrzés működik jelenleg is, a településőr végzi. Ez alól az Egri-Petőfi-Széchenyi út kivétel, mivel az nem önkormányzati út, hanem állami.
Dr. Lantos Bálint képviselő javaslata volt, hogy az iskola megtehetné azt is, hogy amennyiben a mozgóárus az iskola előtt a Petőfi úton árusítani akar, akkor álljon be az iskola udvarára, ezzel nem zavarja a forgalmat. 
Kisari Zoltán polgármester egyetértett a javaslattal, hiszen közlekedésbiztonsági szempontból nagyon hasznos volna, hiszen reggel lehetetlen az iskola előtt közlekedni. Összegzésképp kérdezte a bizottságok tagjait, hogy egyetértenek-e az elhangzottakkal és a kiegészítésekkel együtt elfogadják-e a rendelet tervezetet. 

Dr. Lantos Bálint képviselő, bizottsági elnök elmondta, hogy kiegészítve Dr. Kecskés Tibor képviselő javaslatával, elfogadja a rendelet tervezetet.

Kisari Zoltán polgármester végiggondolva az elhangzottakat, a megállóhelyek meghatározását – elismerve az ellenőrizhetőség hiányát - visszavonta, a díjtétel emelésére tett javaslatát fenntartotta. Összegezve a javaslatokat, a 2. § nélkül kérte a rendelet-tervezet elfogadását. A Ellenőrzési, Jogi és Ügyrendi Bizottság véleményét kérte. 

Dr. Lantos Bálint ismertette, hogy a bizottsági tagok 1 ellenszavazattal (4:1) elfogadni javasolták a rendeletet-tervezetet a megálló-helyek nélkül.
Ezután kérte a képviselő-testület tagjait szavazásra.

Szavazás

A képviselők 2 ellenszavazattal (5:2:0) elfogadták az alábbi rendeletet:

Ostoros Községi Önkormányzat Képviselő-testületének

1/2013. (I.15.)  önkormányzati rendelete

a közterületek használatáról és tisztántartásáról szóló 

24/2009.(XII.15.) önkormányzati rendelet módosításáról

Ostoros Községi Önkormányzat Képviselő-testülete az Alaptörvény 44/A. § (2) bekezdésében, valamint az Étv. 54. § (1) és (5) bekezdésében kapott felhatalmazás  alapján a közterületek használatáról és tisztántartásáról szóló 24/2009.(XII.15.) önkormányzati rendeletét az alábbiak szerint módosítja: 

1. §

A rendelet 

a) 3. § (2) bekezdésében a „Polgármesteri Hivatal” szövegrész helyébe az „Ostorosi Közös Önkormányzati Hivatal (továbbiakban: közös hivatal)  szöveg,

b) 5. § (6) bekezdésében a „Polgármesteri Hivatal” szövegrész helyébe a „közös hivatal” szöveg, 

c)  6. § (1) bekezdésében a „Polgármesteri Hivatal” szövegrész helyébe a „közös hivatal” szöveg,

d) 8. § (4) bekezdésében a „Polgármesteri Hivatal” szövegrész helyébe a „közös hivatal” szöveg

lép.

2. §

(1) A rendelet 7. § (1) bekezdés a) pontja helyébe a következő rendelkezés lép: 

„a)
negyedévre”

(2) A rendelet 7. § (3) bekezdése helyébe a következő rendelkezés lép: 


„(3)
A közterület-használati díjat közvetlenül az Önkormányzat költségvetési 


számlájára átutalással vagy készpénz-átutalási megbízással első alkalommal a 

közterület használatának megkezdését megelőzően, ezt követően minden hónap 

5. napjáig, vagy minden negyedév első hónapjának 5. napjáig kell megfizetni.”

3. §

A rendelet 8. § (2) bekezdés a) pontja  helyébe a következő rendelkezés lép: 


„a)
a szerződésben meghatározott idő elteltével, ha lejártáig a hosszabbításra újabb 

kérelem nem érkezik,”

4. §

(1) A rendelet 9. § (3) bekezdése helyébe a következő rendelkezés lép:  


„(3)
A díjat az elfoglalt terület négyzetmétere után, mozgóárusítás (mozgóárusítási 

engedéllyel rendelkező vállalkozás és őstermelő) esetén naponta, vagy 


negyedéves átalánydíjban kell megfizetni.”

(2) A rendelet 9. § (4) bekezdés d) pontja helyébe a következő rendelkezés lép:  

„d)
mozgóárusítás esetén minimum 1.200.-Ft/alkalom, melyet a vállalkozó az engedély 
kiadását 
megelőzően köteles megfizetni. Ha a mozgóárusítás rendszeresen 
történik, a kereskedő vállalhatja negyedévente 12.000.-Ft/hó átalány, havi befizetéssel 
18.000.- Ft/hó átalány egy összegben történő megfizetését.” 

5. §

E rendelet 2013. április 1. napján lép hatályba és a végrehajtottá válást követő napon hatályát veszti. 

Kisari Zoltán 






 Vasas Ágostonné 

polgármester








jegyző

A rendelet elfogadásra került: 2013. január 14.

A rendelet kihirdetésre került: 2013. január 15.

Vasas Ágostonné jegyző
Szünet

Szünet után az ülés zárt ülésen folytatódik.

A zárt ülés anyaga külön jegyzőkönyvben. 

A hozott döntés:

Szavazás

A képviselők egyhangúlag (7:0:0) elfogadták az alábbi határozatot:

7/2013. (I.14.)  számú 

Képviselő-testületi határozat

Tárgy: Önkormányzati tulajdonú ingatlanok értékesítése 

A Képviselő-testült fenti tárgyú előterjesztést megtárgyalta és az alábbi határozatot hozza:

1. A Képviselő-testület értékesíteni kívánja az önkormányzat kizárólagos tulajdonában lévő 063/3. hrsz-ú, 112135 m2 legelő művelési ágú, az 1431. hrsz.ú 24765 m2 legelő és erdő művelési ágú, valamint a 063/4. hrsz-ú 87823 m2 művelési ág alól kivett víztározó elnevezésű ingatlanokat. A felkínált ingatlanokat csak együttesen kívánja  értékesíteni, a termőföldeket, ill. a víztározót önmagában nem.

2. Az önkormányzat vagyonrendelete alapján felhatalmazza a polgármestert és a jegyzőt, hogy három ingatlanforgalmi szakértőtől értékbecslést szerezzen be,   az Ellenőrzési, Jogi és Ügyrendi Bizottság bevonásával értékelje, a pályázatot készítse el és tegye közzé. 

3. Felhívja a polgármestert és a jegyzőt, hogy Veres Zoltánt - a víztározó önálló helyrajzi számmal rendelkező másik tulajdonosát tájékoztassa az értékesítési szándékról.
4. Felkéri a Pénzügyi és Településüzemeltetési Bizottságot, hogy a beérkezett pályázatokat értékelje és javaslatát terjessze a Képviselő-testület ülése elé. 

5. Felhívja a polgármestert és jegyzőt, hogy a Képviselő-testület  döntése alapján az elővásárlásra jogosult szervezeteket hívják fel jognyilatkozatuk megtételére  a meghatározott fejlesztési cél megvalósítása mellett. 

6. A Képviselő-testület az PTB előterjesztése alapján értékeli a folyamatokat és megállapítja az ajánlati kötöttség beálltát, vagy az értékesítés meghiúsulását. Ezzel egyidejűleg tesz intézkedést az adás-vételi szerződések összeállítására.

Határidő:
folyamatos, illetve 2013. június 30. 

Felelős:
polgármester

Mivel több téma, napirend nem volt, Kisari Zoltán polgármester megköszönte a munkát és az ülést bezárta.

k.m.f.


Kisari Zoltán







Vasas Ágostonné

               polgármester







           jegyző
�Én legalább ide beírnám az „ingyenes” szót.


�Szerintem rendben van. Lásd: 2011. évi CXC. törvény


�Én a sablon- megállapodás magyarázata alapján úgy értelmezem, hogy Ostoros esetében a 26. pont teljesen elhagyható lenne, mert nincs közös birtoklás és használat. 


�Ez rendben van. A 27. pont szerint Ostoros nem kér semmit (bérlet, közüzemi költség) a használatért, a KIK pedig ezért takarít.
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